Od Redakcji:

Jubileuszowe wydanie Acta Physica Polonica A pieczetuje obchody 100-lecia istnienia Pol-
skiego Towarzystwa Fizycznego (PTF). Jako Redakcja pragniemy wyrazi¢ ogromne uznanie
dla Zatozycieli PTF oraz Wszystkich, ktérzy przyczynili sie do rozwoju fizyki na przestrzeni
ostatniego stulecia.

Biezacy numer rozpoczynamy od czesci historycznej, tj. przedruku fragmentu pierwszego
wydania z 1920 roku. Prezentowana tre$¢ jasno pokazuje, jak mozna bylo méwic o fizyce
po polsku w sposéb piekny i zrozumialy.

W dalszej czesci rocznicowego zeszytu dokumentujemy wyniki badan i osiggniecia wspot-
czesnych fizykéw. Zachecamy do lektury! Niechaj stanie sie ona okazjg do refleks;ji i po-
réwnania, w jakim miejscu rozwoju nauki jesteSmy teraz, a w jakim byliémy przeszto wiek

temu.

From the Editors:

The jubilee issue of Acta Physica Polonica A wraps up the celebration of the centenary of the
Polish Physical Society (PPS). As the Editorial Board, we wish to express our great appreciation
of the Founders of the PPS and all those who contributed to the development of physics over
the course of the last 100 years.

The current issue opens with a historical part, namely a reprint of a fragment of the first
issue of Acta Physica Polonica published in 1920. Its contents strikingly illustrate how one could
discuss physics in Polish in an understandable and elegant manner.

In the next part of the jubilee issue we document the results of research and achievements
of contemporary physicists. Enjoy the read! We hope that it will inspire reflection on where

we are scientifically today, and a comparison with where we were over a century ago.
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ZALOZENIE POLSKIEGO
TOWARZYSTWA FIZYCZNEGO
1 DZIARALNOSCI JEGO ODDZIALOW
W OKRESIE 1920/21

przedruk pierwszego wydania

JAZD organizacyjny Polskiego Towarzystwa Fizycznego zwotany zostat z inicjatywy
ZWarszawskiego Towarzystwa Fizycznego. Zaproszenia rozestane spotkaly sie na-
og6t z gorgcym oddzwiekiem, tak ze Zjazd w dniu 11 kwietnia 1920 r. zgromadzit
przedstawicieli wszystkich skupient naukowych polskich: Warszawy, Krakowa, Lwowa, Wilna
i Poznania. Po zagajeniu przez przewodniczgcego Warszawskiego Towarzystwa Fizycznego
prof. Stanistawa Kalinowskiego, zaproszono do kierownictwa obradami prof. Wiadystawa

Natansona, ktéry wyglosit przeméwienie podane ponizej w catosci:

Niechaj wolno mi bedzie powita¢ Panéw radosnie, Czcigodni Koledzy. Jeszcze
niedawno tak liczne, tak piekne zebranie fizykéw polskich mogto wydawac sie nie-
podobiefistwem. Ze ono zgromadzi sie w zjednoczonej i niepodleglej Ojczyznie, ze
pierwsze posiedzenie Towarzystwa naszego odbedzie sie w meczenskiej Warsza-
wie, o tem diugo roili$my tylko, o tem marzylismy w niewypowiedzianej tesknocie.
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Nie oddawajmy sie dtuzej bolesnym wspomnieniom; kierujmy raczej w przysztosé
nasze spojrzenia; czeka nas droga daleka i trudna, droga znojnej pracy i nieprze-
rwanego wysitku. Zwigzani w tem Towarzystwie, postanawiamy gorliwie i wiernie
stuzy¢ Narodowi naszemu. Powotanie kaze nam poznawac i rozwazaé Nature;
od niej, od pramacierzy, od pierwowzoru wszystkiego, co jest, chcemy uczy¢ sie
mysle¢ ona bowiem karmi nas nietylko chlebem codziennym, ona wznieca w nas
wrazenia, ona budzi pojecia, ona wytwarza cale nasze zycie duchowe. Chcemy
iS¢ razem, i8¢ naprzdd z wielka naukg Swiata; chcemy korzystaé ze wszystkich
zdobyczy szerokiej mysli wszechludzkiej, chcemy uczestniczyé spétrzednie
i czynnie w jej niepowstrzymanym i wspaniatym pochodzie. Pragniemy uczy¢
sie nieprzerwanie i innym pomagac sie uczy¢ azeby przyczynic sie do postepu
i, da Bég, do rozkwitu Narodu, azeby spelni¢ nasz obowigzek wzgledem jego
przysztych pokolen.

Rozpoczynajac te prace, czy mozemy zapomnie¢ o tych, ktérzy ktadli pierwsze
podstawy pod budowe Fizyki polskiej? W dzisiejszym dniu Swieta nauki na-
szej wspominamy ze czciz 0 Wojciechu Urbanskim, o Stefanie
Kuczynskim, o Babczynskim, Zebrawskim, Prazmowskim,
Przystanskim, o Strzeleckim, Staneckim, o Edwardzie
Skibie i Oskarze Fabianie, o Chlebowskim, Tomaszewskim,
Piotrowskim, Kwietniewskim, o Janie Nepomucenie Frankem,
o0 Juljuszu Brihlu, o Janie Jedrzejewiczu, Eugeniuszu
Dziewulskim, o Holewinskim, Abakanowiczu, o Stanistawie
Kramsztyku, o Henryku Merczyngu, o Brunerze, Danyszu,
Wiktorze Biernackim, MaurycymRudzkim, o niezapomnianym i drogim
Wtadystawie Gosiewskim, o $wietnym Zygmuncie Wroblewskim,
o wysoce zastuzonym Karolu Olszewskim, o umilowanym gorgco przez
wszystkich Auguscie Witkowskim, o Marjanie Smoluchowskim,
ktdrego strata okryla nas gleboka zatoba. Do Nich zwraca si¢ dzi§ mysl nasza
wdzieczna, nasza pamie¢ serdeczna. Od tych Zmarlych szczesliwsi, mozemy

dazy¢ ku nowym zadaniom, w zgota nowych warunkach.
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L.

OSTANAWIAMY i$¢ ku tym celom w karnym szeregu. Fizycy, wiemy moze najlepiej, jak

istotna i silna jest zwartos¢ i spdjnia kazdego zespotu, jak ona bezgranicznie géruje

ponad anarchjg i ponad chaosem. W fizyce jasno widzimy, jak dalece niezwykte s3
uporzgdkowane zjawiska; rozumiemy, ze wyrdzniajg sie one posrédd zjawisk beztadnych, po-
dobnie jak ponad szarg pospolitos¢ zycia wybiega legenda i wznosi sie epos. W naszej nauce
uzasadniony bylby moze tylko ten podzial, ktéry odrézniatby fizyke zjawisk mato prawdopo-
dobnych od fizyki zjawisk bardzo prawdopodobnych; lub moze ten uktad, ktéry pozwolitby
uporzadkowa¢ zjawiska wedlug stopy ich prawdopodobieristwa, wedtug miary zmian praw-
dopodobienistwa, niezbednych w nich i dokonywanych. Proste, jednorodne i jednostkowe
zjawiska, to fikcje, do ktdrych zblizamy sie moze niekiedy, w wyjatkowych warunkach. Proza
codziennego zycia Natury sg ttumne zjawiska, ktore powstaja z bezmiernego splatania niezli-
czonych, mniej lub bardziej sprzecznych, indywidualnych wydarzen. W takich gromadnych
splotach przebiegéw, w takich beztadnych skupieniach zmiennosci, objawia sie zwlaszcza

charakter tego czego$ nieznanego i niezrozumialego, co nazywamy materjq.

IL.

RAW, rzadzacych materja, poszukuje mysl ludzka, na bardzo rozmaitych drogach,
Pod wielu stuleci. Wiemy jednakze, ze ogélna i doktadna teorja materji w fizyce nie
istnieje dotychczas. W zadnej, wlasciwie méwiac, prowincji nauki nie zdotano $cisle
wyrazic ilosciowego przebiegu zjawisk, odbywajacych sie (albo uktadajacych sie do réwnowagi)
w tonie materjalnych osrodkéow. Hydrodynamika i aerodynamika, teorja ciat statych sprezy-
stych oraz akustyka sg rozwiniete i udoskonalone rachunkowo przepieknie, ale w zatozeniach,
wywodach, twierdzeniach i wnioskach oddalajg sie od rzeczywistosci, nieraz bardzo, bardzo
daleko. Oderwana termodynamika wskazata wprawdzie fundamentalne prawa przemiany i
réwnowagi energji; ale zastosowanie tych praw, choéby tylko w teorji fizycznych i chemicznych
rownowag, wymaga stopnia znajomosci materji, ktérego nie osiggnelismy; dlatego dopro-
wadza dotychczas do wynikéw niedostatecznych, niejednolitych i w najlepszym razie tylko
przyblizen prawdziwych. Podobnie dzieje sie w teorji magnetyzmu, w teorji zjawisk lepkosci,
dyfuzji, elektrolizy, w teorji przewodnictwa cieplnego, albo elektrycznego przewodnictwa
metali. O cialach stalych posiadamy nadzwyczaj mato wiadomosci glebokich, ogélnych;
nie opanowali§my dotychczas ich mechanicznych ani zadnych innych wlasnosci; poznalismy
wprawdzie stosunkowo dos¢ jasno niektore cechy krysztatéw, ale i co do nich przechodzimy
nieraz zbyt chetnie na pole abstrakeji. Elektrostatyka tylko w podrecznikach jest prosta;
w rzeczywistosci niemal nie istnieje. Nauka o kolloidach jest u swoich poczatkéw. Co powie-
dzie¢ o Promieniotwdrczosci, o przebogatej Chemji, ktéra odstania nam rozlegte i nowe, tak
czesto w fizyce milczeniem zbywane widoki materji? Sréd zjawisk $wiatta i promieniowania
zdotali$my coskolwiek zrozumieé tam tylko, gdzie bez pojecia materji mozemy sie obejs¢ lub

gdzie mozemy to pojecie pewnym wybiegiem omingé, naprzyklad w elektromagnetycznej
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teorji prozni lub w termodynamice zréwnowazonego promieniowania; zreszta losy tych obu
nauk jeszcze sie wazg. Scistego obrazu optycznych wydarzen, ktére dzieja sie w tonie mater-
jalnych osrodkéw, nie umiemy dzis$ podaé. Jak mato jeszcze wiemy dotychczas o elektrycznym
efekcie Kerra, o (naturalnem zwlaszcza) skrecaniu ptaszczyzny polaryzacji, o istocie extynk-
cji, o budowie linij spektralnych; jak niezmiernie zawite jest zjawisko Zeemana, ktérego
szczegbtéw nie mozemy rozplataé. Do bardzo niedawna nie rozumieliSmy wcale mechani-
zmu, dzieki ktéremu fale elektromagnetyczne, ze zmieniong predkoscia fazows i stabnac,
daza naprzéd w materjalnym osrodku; wszystkie teorje zalamania i rozpraszania $wiatla byly

do niedawna tylko zrecznym wybiegiem, okrazajacym istote proceséw, ktore mialy tlomaczyc.

III.

TAKIEM stadjum rozwoju naukowego poznania Natury przychodza nam w po-
moc obrazy, modele, konstrukeje czyli wyobrazenia konkretne, ktére pod roz-
maitemi nazwami krzewig sie bujnie w nauce, od jej pierwszych w starozytnosci

poczatkéw. Nie mogac wiedzy ujaé w formuly jednolite i proste, my§l zamiast faktéw prébuje
podstawi¢ wlasne swoje utwory, zamiast rzeczywistych zagadnien podsuwa domniemane.
Od bardzo dawnych czaséw, od Demokryta a zapewne i wcze$niej, w niezliczonych mole-
kularnych i atomistycznych teorjach, lub usitowaniach teoryj, probowano zastapi¢ rzeczy
niezrozumiate przez hypotetyczne wprawdzie, ale mniej niezrozumiate lub moze napozér
mniej niezrozumiate. Tak postepowano i dzi$ jeszcze postepujemy w réznych szkicach i pré-
bach teorji materji. Nasi poprzednicy prébowali stworzy¢ molekularng teorje kapilarnosci,
sprezystosci, lepkosci; molekularng mechanike magneséw lub krysztaléow, atomistyke ptynow,
gazdéw, niewazkiego cieplika lub powszechnego eteru. My usitujemy dZwigna¢ kinetyczng
teorje gazow, statystyczng mechanike, teorje elektronéw oraz nauke o budowie chemicznego
atomu. Kazda z pomiedzy dawnych, kazda z pomiedzy nowoczesnych teoryj, niewatpli-
wie ttomaczyla lub dzi$ jeszcze tlomaczy pewne zarysy zjawisk fizycznych; kazda, niejako
w przeno$ni, ukrywa w sobie cze$¢ prawdy i dzieki tej zawartosci zywita lub dzis jeszcze zywi
pewien postep w pojmowaniu Natury. Lecz jakze tatwo nam dostrzec sztuczno$é¢, dowolnosé,
przypadkowos¢ wszelkiej konstrukeji, ktéra ma siegac istoty wszechrzeczy, zapozycza zas
swoje pierwiastki z zakresu bezposredniego zmystowego poznania. Takich przypuszczen nie
powinni$my przyjmowacé ani nawet pojmowac dostownie. Musimy o tem pamieta¢, ze hypo-
tezy sg tylko narzedziem badania; nie moze nas zatem zajmowac ich (zresztg nieuchwytna)

prawdziwos¢, lecz tylko ich pozytecznos¢, ich wartosé chwilowa, przejsciowa.

Trescig Nauki jest poznawanie rzeczywistosci. To poznawanie jest bodZcem nauki i po-
winno by¢ jedyng jej troska; takie poznanie jest jej catkowita wartoscig. Schematy i wzory
dynamicznych, hydrodynamicznych, elastycznych, elektromagnetycznych czy ,quantowych”
urzadzen s3 przemijajacy prébg i usitowaniem, ktére wiedzie ku owemu celowi i stuzy tej

trosce.
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Wedtug Newtona mamy w nauce za zadanie i niejako za obowigzek: rozpoznawac i wy-
powiadac to wszystko, ale to tylko, co moze by¢ wyprowadzone z dostrzezen, nie mniej i nie
wiecej. Quidquid ex phaenomenis non deducitur, méwi Newton (Principia, liber I1I, Scholium ge-
nerale), hypothesis vocanda est; et hypotheses ... in Philosophia Experimentali locum non habent. In hac

Philosophia, dodaje, propositiones deducuntur ex phaenomenis et redduntur generales per inductionem.

IV.

o
YJEMY dzisiaj w epoce ponownego rozkwitu hypotez, ktére wykraczajg daleko poza

Newtonowskg granice nauki. Wedtug tych hypotez, wszelka nasza bezposrednia wie-

dza o materjalnych zjawiskach jest nadzwyczaj powierzchowna i niedoskonata. Do-
strzegamy naprzyklad ci$nienie lub temperature pewnego gazu; mierzymy natezenie pragdu
elektrycznego lub promieniowania. Lecz to s3 tylko wypadkowe sumy lub $rednie ogdlnikowe
wartosci olbrzymiej liczby indywidualnych wielkosci. W chaotycznym splocie niezmiernie
mnogich, dla nas znikomych wydarzen poruszamy si¢ niejako niewypowiedzianie niezrecznie,
nie umiejac wplywac na elementarne przebiegi, dzialajac tylko na wypadkowe, przecietne.
Ta hypoteza zlozonosci i wielokrotnosci pozornie prostych poje¢ naszej nauki wydaje sie
istotnem i jest zapewne jedynem istotnem zalozeniem statystycznych (czyli multytudynarnych)
teoryj fizycznych. Ta mysl, mysl James Clerk-Maxwella przewaznie, gleboka i plodna,
jest i dzi$ jeszcze zrédlem coraz nowych postepéw w nauce.

Uwydatniliby$my role zalozeri Maxwella, gdyby$my odrzucili od statystycznych teoryj
wszelkie szczegbly i dodatki zbyt konkretne, a wiec dowolne i sztuczne. Takie zatozenia bywaja
uzyteczne w pierwszym okresie budowania teoryj; ale dojrzalszej i oderwanej mysli wydajq
sie niepotrzebne i raczej j3 odpychaja. Przeciez znikajaco mate prawdopodobienstwo za tem
przemawia, azeby lezalo w nich odgadniecie rzeczywistych urzadzen Natury. Co powiedziatby
Huygens, gdyby czytat spétczesne nasze usitowania molekularnego i elektromagnetycznego
pogtebienia i poprawienia jego undulacyjnej wielkiej zasady? Zapewne wyrzeklby raz jeszcze,
co mowi na str. 18 Traité de la Lumiére: ,tout cecy ne dit pas sembler etre recherché avec trop de
soin et subtilité”. O wiele mocniej wyraza sie (zawsze ostry i ponury) Pascal: il faut dire en
gros” (méwi nam): ,cela se fait par figure et mouvement; mais de dire quels et composer la
machine, cela est ridicule; car cela est inutile et incertain et pénible”.

Nie méwigc o ksztalcie, o rozmiarach i o budowie czasteczki, nie uzywszy nawet ani razu
wyrazu molekuta, moglibysmy wylozy¢ istotng tres¢ kinetycznej teorji gazéw i nie uroniliby$my
nic przytem z jej gtebokiej wartosci. Przy pomocy srodkéw, ktorych dostarczajg stworzone
przez Fouriera metody analizy, mozemy wylozy¢ optyke i teorje promieniowania, jako
zastosowanie nauki o rozkladaniu danego zaburzenia na nieskonczonosé elementarnych
(jednakze nie catkiem niezaleznych) wydarzen. Jezeli elementarne zjawiska sktadaja sie
wedlug praw przypadku, wstepuje w swe prawa zasada fundamentalna, odkryta niezaleznie
przez Lorda RayleighiprzezMarkowa, ktéraw optyce materji, w kinetycznych teorjach

i w calej wogoéle fizyce statystycznej powinna odegra¢ role pierwszorzedna,.
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Jezeli wolno mi postuzy¢ sie hastem dzi$ popularnem, powiem, ze molekularne, kine-
tyczne, elektronowe i quantowe teorje materji nie sg jeszcze dostatecznie relatywistyczne.
Wyrazamy sie zwykle w fizyce tak, jak gdyby$my wierzyli w prymordjalne, niezalezne i bez-
wzgledne istnienie materji. Ale materja jest tylko skroceniem, ktére placze si¢ z innemi
skréceniami; materja jest tylko pojeciem, ktére zahacza o inne pojecia. W fizyce mielismy

zawsze zbyt wiele gtéwnych, podstawowych abstrakeyj.

V.

ZEBY sprobowacd teraz wyrazi¢ mysl, ktéra mi sie tutaj nasuwa, pozwolcie, Czcigodni
Panowie, ze przytocze proste, elementarne (i zresztg znane) twierdzenie z kinematyki
biegu fal. WyobrazZmy sobie 0§ z spétrzednych; w dodatnim kierunku tej osi roztozone

s3 dwa ciagi fal proste:
f1 (Z, t) = A1 COSs @1 gdzie @1 = N1 (t — blz) @
fg(z, t) = A2 COS @2 gdzie @2 = N3 (t — bgz) (2)

Tutaj A; i Ay s3 amplitudy stale; ng i no sg dwie bardzo bliskie siebie ale nieréwne sobie
czestosci; przez t, jak zwykle, rozumiemy czas. Przez by i przez by rozumiemy wartosci, ktore

przybiera pewna funkcja skoficzona i ciagla b(n), gdy do niej za n wstawimy n i no:
by =b(n1); b2 = b(ns) €)

Jezeli o§rodek nie absorbuje, by 1 b sa rzeczywiste.

Sktadajac ze sobg ciagi (1) i (2), otrzymujemy t. zw. grupe fal
f(z,t) = Ay cosby + Az cos Oy (4)

WyobraZzmy sobie obserwatora 2, ktory porusza sie wzdtuz osi z, w jej dodatnim kierunku,
z pewna stalg predkoscig V. Przypuéémy, iz patrzymy na grupe wzrokiem obserwatora €2;
chcemy poznacé stan zaburzenia, ktére dostrzegaltby 2 w kolejnych miejscach swego pobytu.

Ktadziemy

Dz
V==
Dt ©)

gdzie z teraz wyznacza miejsce obserwatora 2, Dz za$ i Dt s zwigzane ze sobg zmiany
wartosci z oraz t. Do réwnania (4) wprowadzamy te same z oraz t, jakie w danych warunkach
przypisujemy obserwatorowi ). Zalézmy

ﬂlznl(l—bl‘/)-Dt (6)
192:n2(1—b2V)'Dt (7)

Mozemy poruszaé obserwatora z rozmaita predkoscia; zaleznie od wartosci V', jaka go
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obdarzamy, zjawiska, odbywajace sie w grupie, przedstawiaja sie obserwatorowi coraz inaczej.
Szczegblnie interesujaca, ale ostatecznie dowolna, jest warto$¢ V nastepujaca:
ny —ng
V=——-"— ®
ni b1 — Ny b2
ktéra sprawia, ze
U =9 ©)

Piszac wowczas, na podobienstwo wzoru (4),
g(z,t) = Ay sin©1 4+ Ay sin O (10)
otrzymujemy natychmiast:
f(z+ Dz, t+ Dt) = f(z,t) cost? — g(z,t) sin¥} (1)

gdzie przez 9 rozumiemy warto$¢ wspdlng wielkosci ¥ i195. Wzdr (11) jest bardzo pouczajacy.
Widzimy tutaj, jak grupa, posuwajac sie naprzdd, przeobraza sie perjodycznie: chwieje sie
ona wéwczas istotnie w swojej budowie pomiedzy

+f(z,t) a  Fg(zt) (12)

Uogdlnienie do przypadku dowolnej liczby ciggéw fal elementarnych, ktérych czestosci lezg
miedzy danemi ciasnemi granicami, jest bardzo tatwe; wartos¢ (8) predkosci V' staje sie
woéwczas predkoscig grupy fal, owa wazna predkoscia, ktéra Sir G.G. Stokes pierwszy
rozpoznal, ktérg zajmowali sie pézniej Osborne Reynolds, Lord Rayleigh, Sir
A. Schuster,H. Lamb, Laueiinni. Dobrze znane s3 zastosowania, ktdre to pojecie
znajduje, w hydrodynamice zwlaszcza i w optyce.

Zastandwmy sie nad wynikiem, do ktérego doprowadzeni zostalismy. Zadalismy sobie
dwa ciagi fal, okreslone przez (1) i (2); o takich ciggach tylko konwencjonalnie méwimy, ze one
daza naprzdd, ze ,postepuja’. Ciagi (1) i (2) oczywiscie nie biegna, nie poruszaja sie wcale; one
sq wszedzie i zawsze obecne, wypelniajg wiekuiscie nieograniczony osrodek. Nie one posu-
waja sie; posuwa sie wzdtuz osi z uwaga obserwatora €Q. Jezeli obserwator dostrzega wyltgcznie
ciag (1) i $ledzi go wzrokiem, §lizgajacym si¢ wzdtuz osi z z predkoscig 1/b;, zaburzenie to
(1) wydaje mu sie trwale; jezeli bada tylko cigg (2) i posuwa uwage wzdluz osi z z predkoscig
1/be, zaburzenie (2) wydaje mu sie trwale. Ale teraz przypu$émy, ze obserwator 2 widzi
obadwa naraz zaburzenia faliste i rezultat ich interferencji; przypusémy, ze obserwator prze-
glada zjawisko, przenoszac spojrzenie coraz dalej wzdluz osi z, z predkoscia V', dang przez
réwnanie (8); samo prawo wydarzen zdaje mu sie wéwczas by¢ chwiejne, waha sie w typie,
w granicach, wskazanych przez wzory (12). Azeby wytlomaczy¢ takg zmiennos¢ zjawiska, ob-
serwator ucieknie sie moze, jezeli nie jest doskonalym relatywista, do $mialych przypuszczen.

Bardzo prosty, naiwny nasz przypadek nie zastuguje na dalsza analize; pozwolilem sobie
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zatrzymac na nim na chwile Panéw uwage, poniewaz jego rozbiér pomaga do zrozumienia,
ze postaé, w jakiej dostrzegamy wszystkie wogdle przemiany Natury, moze nieograniczenie
zaleze¢ od biegu strumienia naszej wlasnej $wiadomosci, nieznanego nam i niepoznawalnego.

Wyrastali$my w zalozeniu milczacem, wedtug ktérego zdarzenia dzielg sie same przez sie,
jednakowo dla wszystkich, na terazniejsze, przeszle i przyszle. Dla relatywistéw zatozenie to
jest wyrazem ztudzenia, ktére, biorac rzecz $cisle, nie ma nawet doktadnie okreslonego zna-
czenia. Relatywisci wyobrazaja sobie, ze nie wydarza sie nic; przeszlos¢, terazniejszosé i przy-
sztos¢ jednakowo istnieja; my, tylko my, posuwamy sie wzdluz koryta wypadkéw. Relatywizm
odrzuca zatem nieodwracalno$¢ zjawisk fizycznych, ewolucyjny za$ determinizm dawniejszy,
dynamiczny, petryfikuje w statyke sztywna nieubtaganie. Czy taki sposéb myslenia wystarcza
w samej fizyce? tego jeszcze z pewno$cig nie wiemy. Ale podzial zjawisk na fizyczne i niefi-
zyczne polega przeciez, w ostatniej instancji, na pewnego rodzaju umowie. Nasz stosunek
do $wiata mozemy wprawdzie uktada¢ w mysli bezmiernie rozmaicie, lecz z tego stosunku
siebie samych nie mozemy opuscié. ,Jutro” roézni sie od ,wczoraj”; by¢ moze, iz rdzni sie tylko
biologicznie lub psychologicznie; ale rozni sie.

Swiadomos¢ kazdego z pomiedzy nas ucieka i splywa do wspélnego, odwiecznego tozyska.
To plyniecie jest niepowstrzymanem i nieodwracalnem zjawiskiem; jest moze jedynem nie-
odwracalnem zjawiskiem, ktore odbywa sie w Swiecie; jest moze jedynem zjawiskiem, ktére
odbywa sie; ale w niem streszcza sie wszystko.

SPRAWOZDANIE POLSKIEGO TOWARZYSTWA FIZYCZNEGO, 1920r.

Towarzystwo Fizyczne w Warszawie, utworzone na zebraniu organizacyjnem dnia 13 stycznia
1919 roku, zwotanem przez pp. M. Grotowskiego, St. Kalinowskiego i J. Kowalskiego, odbylo
9 posiedzen naukowych i dwa po§wiecone sprawom organizacyjnym i zawodowym. Zarzad
T-wa stanowili pp. J. Kowalski (przewodniczacy), St. Kalinowski (wice-przewodniczacy),
W. Dziewulski (sekretarz), M. Grotowski, M. Pozaryski (skarbnik) (. . .)

Na zebraniach wygloszono nastepujace referaty:
« 1919 1.

— d. 4lutego, P.]. Kowalski: O wytadowaniach bezelektrodowych w parach i gazach.

— d. 14 marca, P. W. Pogorzelski: O pewnem zagadnieniu z teorji promieniowania.
P. F.J. Wisniewski: O absorbcji wtornych promieni Rontgena.

— d. 2 maja, P. St. Kalinowski: O anomalnym przebiegu linij izomagenetycznych na
ziemiach polskich.

PP. L. Wertenstein i A. Muszkatéwna: O zastosowaniu elektrometru do badar fluktuacyj

promieniotworczych.
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— d. 13 czerwca, P. Witoszynski: O laboratorjach aerodynamicznych.
— d. 27 pazdziernika, P. W. Pogorzelski: Przyczynek do teorji masy gazowe;j.

— d. 1grudnia, P. M.Pozarski: O lampkach katodowych w zastosowaniu do radjotelegrafji.
.« 1920T.

— d. 10 stycznia, PP. St. Landau i E. Stenz: Wplyw dysocjacji na rezonancje optyczng

w gazach.

— d. 24 stycznia, P. W. Pogorzelski: Polaryzacja dielektrykow.
P. F.J. Wisniewski: Teorja 0gélna budowy atomu.

— d. 3 marca, P. L. Wertenstein: Prace Rutherforda o spotkaniu czgstek o z atomami
lekkich pierwiastkow.

Przecietna frekwencja czlonkéw wynosila po 27 0s6b na posiedzenie. Pozatem w lutym i
marcu 1920 r. urzadzito T-wo cykl 9-ciu odczytéw publicznych pod ogdlnym tytulem Budowa

materji 0 nastepujacej tresci:
1. P. M. Pozarski: Jony i elektrony.
2. P.W. Werner: Doswiadczalne podstawy atomistyki.
3. P. St. Kalinowski: Promienie Rontgena.
4. P. L. Wertenstein: Pierwiastki promieniotworcze i ich promieniowanie.
5. P. St. Sachs: Teorja promieniowania i kwanta energji.
6. P.S. Pienkowski: Zjawiska optyczne w zwigzku z budowg materji.
7. P. Z. Kowalczewska: Jonizacja gazéw w zwigzku z budowq atomu.
8. P. H. Lachs: Pierwiastki promieniotwércze, ich wlasnosci chemiczne.
9. P. W. Pogorzelski: Dynamika elektronu i teorja wzglednosci.

Odczyty cieszyly si¢ powodzeniem, frekwencja wynosita przecietnie po300 0séb na odczyt.

Pisownia oryginalna z 1920 r. — przyp. red.
C.d. przyp. red.

To wszystko, o czym mozna przeczytaé, nalezy juz do historii. Pieknej historii. . . niepraw-

daz? I cieszy, ze idea zjazdu PTF jest wcigz zywa i kontynuowana.
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REPORT OF THE POLISH PHYSICAL SOCIETY, 1920

The Physical Society in Warsaw was established at an organisational meeting called by
M. Grotowski, S. Kalinowski and J. Kowalski on January 13, 1919. It held nine scientific
meetings and two devoted to organisational and professional matters. The society’s manage-
ment board included J. Kowalski (chairman), S. Kalinowski (deputy chairman), W. Dziewulski
(secretary), M. Grotowski and M. Pozaryski (treasurer)(. . .)

The following lectures were presented at the meetings:
« In1919

— February 4, Mr J. Kowalski: On Electrodeless Discharges in Vapours and Gases.

— March 14, Mr W. Pogorzelski: Regarding A Certain Question in Radiation Theory.
Mr F.J. Wisniewski: On Absorption of Secondary X-Rays.

— May 2, Mr S. Kalinowski: On The Anomalous Positioning of Isomagnetic Lines in Polish
Lands.
Mr L. Wertenstein and Ms A. Muszkatéwna: On The Application of The Electrometer in
Studying Radioactive Fluctuations.

— June 13, Mr Witoszynski: On Aerodynamics Laboratories.
— October 27, Mr W. Pogorzelski: A Contribution to The Theory of Gas Masses.
— December 1, Mr M. Pozarski: On Cathode Ray Tubes as Applied in Radiotelegraphy.

« In1920

— January 10, Mr S. Landau and Mr E. Stenz: The Influence of Dissociation on Optical
Resonance in Gases.

— January 24, Mr W. Pogorzelski: The Polarisation of Dielectrics.
Mr F.J. Wisniewski: General Theory of Atomic Structure.

— March 3, Mr L. Wertenstein: Rutherford’s Works on The Encounters of o Particles’ With
Atoms of The Light Elements.

The average number of members attending per meeting was 27. Moreover, in February
and March 1920, the Society held a series of nine public lectures under the overall title The
Structure of Matter which covered the following topics:

1. Mr M. Pozarski: Ions and Electrons.
2. MrW. Werner: Experimental Foundations of Atomic Physics.
3. MrS. Kalinowski: X-Rays.

4. Mr L. Wertenstein: Radioactive Elements and Their Radiation.
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5. Mr S. Sachs: The Theory of Radiation and of The Quant of Energy.

6. Mr S. Pienkowski: Optical Phenomena and their Connection with the Structure of Matter.
7. Ms Z. Kowalczewska: Gas Ionisation and its Connection with the Structure of the Atom.
8. Mr H. Lachs: Radioactive Elements, and Their Chemical Properties.

9. Mr W. Pogorzelski: Electron Dynamics and the Theory of Relativity.

The lectures proved to be a great success, attracting around 300 people each.
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100 YEARS of wpotish ph¥sicaL soce

WARSAW, OCTOBER 16-18, 2020

KoNTYNUACJA IDEI PTF

XLVI Nadzwyczajny Zjazd Polskich Fizykéw PTF w roku jubileuszowym odby! sie w nie-
standardowej scenerii, w warunkach multimedialnych. Decyzja o takim rozwigzaniu byta
bardzo trudna. Po pierwsze, przesuniecie terminu Zjazdu z kwietnia na pazdziernik wigzato
sie z wielkim przekonaniem Komitetu Organizacyjnego o mozliwosci zorganizowania tego
wydarzenia w wersji stacjonarnej. Tak sie niestety nie stalo i pierwszy Dzierr Zjazdu odbyt sie
dokladnie w ostatnim dniu przed wprowadzeniem restrykeji ograniczajgcych wszelkie im-
prezy stacjonarne jedynie do kilku oséb. Na szczegscie bylismy na to przygotowani — wyktady
i prezentacje z trzech dni Zjazdu przeprowadzono stacjonarnie — na salach wyktadowych
byli obecni jedynie wyktadowcy. Transmisja odbyta sie poprzez platforme YouTube, a uczest-
nicy Zjazdu mieli mozliwo$¢ zadawania pytan za posrednictwem specjalnie przygotowanego
chatu.

Zjazd trwal petne trzy dni. Szacuje sie, ze udzial w Nadzwyczajnym Zjezdzie wzigto
550 uczestnikéw. Do tej liczby nalezy dodaé wiele 0s6b w zaden sposéb niezarejestrowa-
nych, ale korzystajgcych z materialéw ze Zjazdu. W szczegdlnosci, relacje na Facebooku
zgromadzily 13,5 tysigca odbiorcéw, aktywnosci na Twitterze to ok. 20 tys. impresji, materialy
opublikowane na YouTube majg okoto 14 tysiecy wyswietlen.

Pierwszy dzien Zjazdu PTF, 16 pazdziernika 2020 r., skupiat sie m.in. na historii PTF
i mozna by podsumowac¢ okresleniem “uroczyste otwarcie”.

W drugim dniu Zjazdu PTF, 17 pazdziernika 2020 r., wygloszono nastepujgce referaty:

— T. Bulik: Co nowego w astronomii fal grawitacyjnych.

— R. Ciurylo: Spektroskopia, optyczne zegary atomowe i ciemna materia.

— J. Sobczyk: Oscylacje neutrin.

— 8. Pokorski: Czgstka Higgsa — koniec pewnej historii i co dalej.

— M. Pfutzner: Egzotyczne nuklidy i promieniotworczo$¢ dwuprotonowa.

— M. Kaminska: Nanotechnologie, fotonika i alternatywne zrodta energii.

— T. Dietl: Od potprzewodnikow potmagnetycznych do spintroniki i materii topologicznej.

— R. Horodecki: Informacja kwantowa.

350



— J. Holyst: Fizyka dla politykow.

— J. Kowalska: Terapeutyki nowej generacji.

— P. Olko: Radioterapia protonowa — od fizyki do medycyny.

— P. Moskal: Pozytonium w fizyce, biologii i medycynie.

— M. Stankiewicz: Solaris — promieniowanie X dla fizyki, chemii, biologii i medycyny.

Te prezentacje pokazaly pocztki, rozwéj oraz aktualny stan badan w obszarze fizyki i w Pol-
sce, i na §wiecie. Ich uzupelnieniem byla Sesja plakatowa: 100 PLAKATOW NA STULECIE.
Zgloszono ponad 100 plakatéw — tak, jak zaktadano. Nowoscig w przygotowaniu Sesji byto
umieszczenie na stronie internetowej Zjazdu abstraktéw graficznych oraz petnych wersji pla-
katéw. Sg one aktualnie publicznie, dostepne na stronie https://100lat.ptf.net.pl/. Sesja
Plakatowa zostala przeprowadzona interaktywnie za posrednictwem platformy Zoom —
kazdy plakat mial osobny pokéj, do ktérego mogli wchodzié uczestnicy Zjazdu. Nowoscig byt
tez pokoje dla sponsoréw Zjazdu — ten sposéb zapewnit bezposrednie spotkanie z Zaintere-
sowanymi ich ofertg.

W trzecim dniu Zjazdu PTF, 18 pazdziernika 2020 r., poswieconego dydaktyce fizyki,

mialy miejsce kolejne referaty, tj.:
— W. Nawrocik: 100 lat ksztatcenia nauczycieli w Polsce.
— J. Jarosz: Eksperyment fizyczny w nauczaniu fizyki kiedys i dzis.
— K. Karpierz: Spektakularne pokazy fizyczne na przestrzeni 100 lat.
— B. Zgardzinska, Z. Surowiec: Nowoczesne technologie w demonstracjach fizycznych.

— M. Dobkowska, M. Lo$, wraz z Kotem Fizycznym LABO (E. Patera, Z. Stojecka, A. Buczko)
Eksperyment w szkole XXI wieku.

Ukoronowaniem wszystkich refereatéw o roli eksperymentu w nauczaniu fizyki, w szczeg6l-
nosci spektakularnych doswiadczen np. pokazéw z nadciektym helem, byt Bazar dydaktyczny
— kolekcja filméw z doswiadczeniami przygotowanymi przez uczniéw i nauczycieli. Sta-
nowia one bardzo dobry materiat dydaktyczny i pokazujg, Zze w Polsce mamy ciggle duzg
grupe osob silnie zaangazowanych w popularyzacje fizyki wsréd mtodziezy z wykorzystaniem
doswiadczen.

Troche smutnym podsumowaniem ostatniego stulecia byla opinia o bardzo zlym stanie
nauczania fizyki w Polsce w 1938 roku, przytoczona przez Profesora Nawrocika. Niestety,
gdyby zmieni¢ date na 2020, to paradoksalnie jest to opis aktualnej sytuacji w kwestii na-
uczania fizyki w Polsce. Wierzymy jednak, ze ta sytuacja ulegnie zmianie na lepsze dzieki
zaangazowaniu pasjonatéw, i moze w konicu, dzieki dziataniom na poziomie rzadowym.

Waznym elementem wyrézniajacym Nadzwyczajny Zjazd PTF jest upublicznienie nagran
prezentacji wyktadowcéw. Spotkato sie to z bardzo dobrym przyjeciem uczestnikow Zjazdu
jak tez innych oséb, ktére dowiedzialy sie o dostepnosci tych materialéw juz po zakoniczeniu

Zjazdu.
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Mimo trudnej sytuacji zwigzanej z pandemia COVID-19, XLVI Nadzwyczajny Zjazd Fizykéw
Polskich, w ocenie uczestnikéw byt bardzo udany! Mamy nadzieje, ze materialy zjazdowe
na stronach internetowych oraz te opublikowane w Acta Physica Polonica A przyczynig sie
do przedluzenia pamigci o jubileuszowym roku PTF na kolejne dziesieciolecia.

Na tamach dwdch zeszytéw Acta Physica Polonica A, nr 3 i nr 4, tom 139, prezentujemy
Paristwu 38 artykutéw opartych na zgloszonych plakatach, ktére stanowig o dorobku i wy-
nikach wspétczesnych naukowcéw. Kazdy zeszyt ubogacaja referaty zaproszone czotowych
polskich Profesoréw. Organizatorzy i Sponsorzy zostali wyszczegdlnieni na pierwszych stro-

nach.

Komitet Organizacyjny Zjazdu PTF
Andrzej Wysmotek
Redaktorzy Acta Physica Polonica A
Jan Mostowski

Joanna Pietraszewicz

CONTINUATION OF THE CONCEPT OF THE PPS

The XLVI Extraordinary Congress of Polish Physicists of the PPS in its jubilee year was
held in non-standard scenery, namely in multimedia form. Choosing this final form was
avery hard decision to make. Firstly, moving the date of the Congress from April to October
had been undertaken by the Organising Committee under a firm conviction that this would
enable the organisation of the Congress in stationary in person form. Unfortunately this did
not eventuate, and in fact, the first day of the Congress took place exactly on the last day before
the introduction of regulations that reduced all meetings to a maximum of several participants.
Thankfully we were prepared for such an eventuality — the lectures and presentations from all
three days of the Congress were carried out in stationary form with only the lecturers present
in the lecture halls. Transmission was via YouTube, and the participants of the Congress had
the opportunity to ask questions via a specially organised chat room.

The Congress encompassed three full days. It is estimated that a registered 550 parti-
cipants took part in the Extraordinary Congress. To this number, it is necessary to add a
great number of persons who were not registered but benefited from the online materials
and events. In particular, the Facebook channel gathered 13.5 thousand views, Twitter activity
generated about 20 thousand impressions, and the materials published on YouTube were
watched about 14 thousand times.
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The first day of the Congress, October 16, 2020, focused, among others, on the history of
the PPS and could be summed up as the “grand opening ceremony.”

On the second day of the Congress, October 17, 2020, the following lectures were delivered:

— T. Bulik: What’s New in Gravitational Wave Astronomy.

— R. Ciurylo: Spectroscopy, Optical Atomic Clocks and Dark Matter.

— J. Sobczyk: Neutrino Oscillations.

— 8. Pokorski: Higgs Particle— End of Certain Story and What Next.

— M. Pfittzner: Exotic Nuclides and Two-Proton Radioactivity.

— M. Kaminska: Nanotechnologies, Photonics and Alternative Energy Sources.

— T. Dietl: From Semimagnetic Semiconductors to Spintronics and Topological Matter.

— R. Horodecki: Quantum Information.

— J. Holyst: Physics for Politicians.

— J. Kowalska: New Generation Therapeutics.

— P. Olko: Proton Radiotherapy — from Physics to Medicine.

— P. Moskal: Positronium in Physics, Biology and Medicine.

— M. Stankiewicz: Solaris — X-rays for Physics, Chemistry, Biology and Medicine.
These presentations led us through the beginnings, development, and current state of re-
search in the field of physics in Poland and across the world. Their complement was the
Poster session entitled: 100 Posters for the 100th Anniversary. Over 100 posters were submitted
— exactly as planned. A novelty in the way this session was prepared was the inclusion of
graphical poster abstracts as well as the full poster versions on the Congress webpage. They are
currently publicly available at the https://100lat.ptf.net.pl/. The poster session was executed
interactively via the Zoom communicator, each poster had its own virtual meeting room,
which could be entered by the participants of the Congress. Another novelty were also meeting

rooms for the Congress sponsors — this allowed face to face meetings with parties interested

in the sponsors’ products.

On the third day of the Congress, October 18, 2020, dedicated to physics education,
the following lectures were delivered:
— W. Nawrocik: One Hundred Years of Teacher Training in Poland.
— J. Jarosz: Physics Experiments in Teaching Physics Today and Before.
— K. Karpierz: Spectacular Physical Demonstrations in the Last 100 Years.

— B. Zgardzinska, Z. Surowiec: Modern Technologies in Physics Demonstrations.
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— M. Dobkowska, M. Lo$, together with the LABO Physics Club (E. Patera, Z. Stojecka,
A. Buczko): Experiment in the 21st Century School.

The culmination of all the presentations on the role of experiment in teaching physics, espe-
cially the spectacular demonstrations such as those with liquid Helium, was the Didactic Bazaar
— a collection of films of experiments prepared by students and teachers. They constitute
excellent educational material and demonstrate that we continue to have in Poland a large
group of people strongly dedicated to the popularisation of physics among the youth with
the help of experiments.

A somewhat saddening synopsis of the last century goes along with the depiction of the
very poor state of physics teaching in Poland in 1938 reffered by Prof. Nawrocik. Regrettably,
if one were to change the date to 2020 then it would also paradoxically be a description of
the state of affairs regarding physics teaching in Poland today. Nevertheless, we trust that
this situation will change for the better through the efforts of devotees, and maybe finally,
as a result of action at the governmental level.

An important element distinguishing the Extraordinary Congress of the PPS is that the
video recordings of the presentations are made public. This was received very well by both the
participants of the Congress, as well as by persons who found out about the accessibility of
these materials after its conclusion.

Despite the difficult circumstances of the ongoing COVID-19 pandemic, the XLVI Extra-
ordinary Congress of the PPS was deemed very successful in the opinions of its participants!
We trust that the Congress materials accessible via its webpage as well as those published in
Acta Physica Polonica A will serve to extend the memory of the jubilee year of the PPS for the
upcoming decades.

In two issues of Acta Physica Polonica A, namely Nos. 3 and 4, volume 139, we present
38 articles based on the posters from the Congress which testify to the accomplishments and
results attained by contemporary scientists. Each issue is enriched with the publication of
the invited papers of prominent Polish Professors. The Organizers and Sponsors are listed on

the front page.

Organizing Committee of the Congress PPS
Andrzej Wysmotek
Editors of Acta Physica Polonica A
Jan Mostowski

Joanna Pietraszewicz
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